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El muerto goza
de buena salud

| pasado martes, el Tribunal de Apelaciones del Dis-

trito de Columbia emitid el veredicto del caso

Comcast contra la Comision Federal de las Comuni-
caciones (FCC): se cuestionaba la autoridad de la FCC para
sancionar a Comeast por haber llevado a cabo practicas de
discriminacion de trifico en su red, mids concretamente, por
tomar la decision de impedir o ralentizar a sus clientes el tra-
fico desde y haciaredes P2P de intercambio de archivos.

El veredicto emitido dio la razon ala operadora: 1a FCC no
ha conseguido demostrar que tuviese autoridad para impo-
ner restricciones o entrometerse en la gestion de lasredes de
una operadora, lo que, segiin algunos, faculta a ésta para lle-
var a cabo dichas précticas. Aplicando el sentido comin, lo
que ha ocurrido aqui es claro: una operadora ha conseguido
demostrar que la FCC no es quien para obligarla a que pro-
porcione a sus clientes el servicio que les habia prometido.
Ante todos sus clientes, Comcast es hoy una operadora que
ha recurrido a los tribunales para defender su derecho ano
darasus clientes lo que les prometié por contrato, y conside-
rarse legitimada para tomar decisiones como, en una cone-
xion que los clientes adquirieron sin restricciones, decidir
qué bits pueden pasar por ella y cudles no. Si yo fuera cliente
de Comcast, me replantearia muy mucho si seguir siéndolo.

Por otro lado, parece claro que ¢l desman de Comcast (en-
tregara sus clientes un servicio sujeto a restricciones cuando
éstos lo adquirieron sin restriceion alguna), es sin duda una
prictica en la que deberia entrar no la FCC, sino la FTC, la
Comision Federal de Comercio: sin duda, cambiar unilate-
ralmente un contrato para dar a los clientes un servicio infe-
rior 0 mas limitado es algo contra lo que, en un pais civiliza-
do, los clientes deberian estar protegidos.

Pero vamos mas alla:

La Red es demasiado  #significa el veredicto del
caso Comcast vs. FCC un
importante como

varapalo para el principio
para dejaria en de neutralidad de la Red?
manos de las Lo que este veredicto nos
m esta diciendo es que, en la

situacion actual, el regu-
lador no tiene potestad suficiente como para llevar a cabo
su mision, que es la de proteger a los consumidores y la na-
turaleza abierta de Internet. Pero esto de la proteccion de
los consumidores y la naturaleza abierta de laRed noes un
fin cualquiera, sino algo en lo que nos la jugamos todos. Si
la proteccion alos consumidores disminuye, o si la natura-
leza de la Red se vuelve mas cerrada, no hay vencedores ni
vencidos: perdemos todos. Perdemos por supuesto los
consumidores, pierde la libertad de expresion, la innova-
cidn, la pluralidad... pierde la sociedad en su conjunto. In-
ternet se ha vuelto demasiado importante como para de-
jarlo en manos de las operadoras. Ademas, la neutralidad
de la Red no es ni mds ni menos que una de las promesas
principales, claras e inequivocas de la campafia electoral:
la garantia de una Red neutral e independiente que respete
los principios fundacionales de Internet y en la que los
contenidos fluyan sin obsticulos ni privilegios sea cual sea
su procedencia.

;Qué toca ahora? La respuesta es evidente: dado que los
jueces afirman que el regulador no tiene poder suficiente pa-
ra regular, lo que toca inmediatamente es proporcionar al
regulador dichos poderes, Recurrir al Congreso para atri-
buir en condiciones a la FCC el papel de velar por el princi-
pio de neutralidad de la Red. ;Se imagina alguien en su sano
juicio que el regulador, tras la derrota, va a sentarse tranqui-
lamente y resignarse a no poder ejercer su papel? Lo que es-
te veredicto demuestra es que el principio de neutralidad de
la Red, que deberia ser consideradoun elemento fundamen-
tal y propio de la naturaleza de Internet, estd en peligro por
la voracidad inconmensurable de las operadoras, y que es
preciso protegerlo por ley aumentando las atribuciones del
regulador. De hecho, la reforma de la ley que gobierna el
funcionamiento de la FCC, necesaria para que la neutrali-
dad de la Red sea de obligado cumplimiento, lleva en tramite
varios meses, ysimplemente ha perdido visibilidad debidoal
marcado protagonismo de la reforma sanitaria. Ahora, con
este veredicto, dicha reforma solo puede hacer una cosa:
acelerarse.
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